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Starostwo Powiatowe w Piasacznie

Szanowny Panie Przewodniczqcy,

Na podstawie art. 21 ust. 9 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym zwracam sie za posrednictwem Przewodniczgcego Rady Powiatu z zapytaniem do
Starosty Piaseczynskiego.

Zapytanie
w sprawie zwtoki w wykonaniu postanowieri Mazowieckiego Inspektora Nadzoru Geodezvjnego
i Kartograficznego

W zwiagzku z otrzymang informacjg o zwtoce w wykonaniu postanowiefi Mazowieckiego
Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego w sprawie uchylenia postawiel Starosty
Piaseczyniskiego:

e Nr3/2019 - oznaczenie sprawy GEK.6623.37.2018.KP(1)
e Nr6/2019 — oznaczenie sprawy GEK.6623.1.2019.KP(1)
e Nr4/2019-o0znaczenie sprawy GEK.6623.38.2018.KP(1)
e Nr 7/2019- oznaczenie sprawy GEK. 6623.2.2019. KP(1)
e Nr5/2019-oznaczenie sprawy GEK.6623.39.2018.KP (1)

Uprzejmie prosze o odpowiedzZ na nastepujgce pytanie:

1. Jakie sg przyczyny zwioki w ponownym rozpatrzeniu spraw, zgodnie z postanowieniami
Mazowieckiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego?

Zgodnie z przekazanymi mi informacjami, ustawowe terminy na ich rozpatrzenie minety, co
oznaczatoby e organ pozostaje w stanie niezgodnej z prawem bezczynnosci. Prosze o
przedtozenie mi w tej materii wyczerpujacych wyjasnien.
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Szanowny Panie,

w zwigzku z Pafskim Zapytaniem z dnia 27 sierpnia br., ,,w sprawie zwloki w wykonaniu
postanowieri Mazowieckiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego”
wyjasniam jak nastepuje.

1. W dniu 01.04.2019 . Starosta Piaseczyriski wydat postanowienia o0 odmowie wszczecia
postepowania w sprawie gleboznawczej klasyfikacji gruntéw nr 3/2019 (sygn. Sprawy
GEK.6623.37.2018.KP), 4/2019 (sygn. Sprawy GEK.6623.38.2018.KP), 5/2019 (sygn. Sprawy
GEK.6623.39.2018.KP), 6/2019 (sygn. Sprawy GEK.6623.1.2019.KP) i 7/2019 (sygn. Sprawy
GEK.6623.2.2019.KP).

2. W dniu 22.04.2019 strony postepowari ztozyty wspélne zazalenie na w/w postanowienia za
pomocg platformy e-puap.

3. W dniu 14.06.2019 r. Mazowiecki Wojew6dzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i
Kartograficznego w Warszawie postanowieniami kolejno 83/2019 (sygn. WG-1V.7513.22.2019.Al),
84/2019 (sygn. WG-1V.7513.23.2019.AJ), 84/2019 (sygn. WG-1V.7513.24.2019.AJ), 86/2019
(sygn. WG-1V.7513.25.2019.AJ) i 87/2019 (sygn. WG-1V.7513.26.2019.AJ) uchylil postanowienia
Starosty Piaseczynskiego i zwrécit sprawy do ponownego rozpatrzenia.

4. Zgodnie z pouczeniem strona niezadowolona z tre$ci postanowienia mogla wnie$¢ sprzeciw do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia.

5. W zwigzku z brakiem potwierdzenia, ze w przedmiotowych sprawach nie wniesiono sprzeciwu, o
kt6rym mowa w pkt 4, w dniu 05.07.2019 r. skontaktowano sie telefonicznie z pracownikiem
WINGIK w powyzszej sprawie.,

6. Podczas rozmowy z p. A. Jakubowskim wydajacym postanowienia w imieniu Mazowieckiego
Wojewodzkiego Inspektora Geodezyjnego i Kartograficznego poproszono o ponowna weryfikacje
przedmiotowych wnioskéw pod wzgledem wymogéw formalnych. Wyjasniono, ze zazalenia w
przedmiotowych sprawach zostalo przestane za pomoca platformy e-puap, przez strone jedynie w
postegpowaniu GEK.6623.37.2018.KP i tylko w tej sprawie zazalenie spelialo wymogi formalne
wniosku. Pozostale osoby nie opatrzyly go wiasnorecznymi podpisami badZ podpisami
kwalifikowanymi elektronicznie. Podczas rozmowy telefonicznej Pracownik Mazowieckiego
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego potwierdzit, ze organ II instancji nie zweryfikowat
powyzszego podczas rozpatrywania zazalen oraz nie wezwat stron postepowar
GEK.6623.37.2018.KP, GEK.6623.38.2018.KP, GEK.6623.39.2018.KP, GEK.6623.1.2019.KP,
GEK.6623.2.2019.KP do uzupehienia brakéw formalnych.



7. W tej sytuacji WINGIK mial podja¢ decyzje w sprawie wydanych postanowien 84/2019 (sygn.
WG-1V.7513.23.2019.AJ), 84/2019 (sygn. WG-1V.7513.24.2019.A)), 86/2019 (sygn. WG-
IV.7513.25.2019.A)) i 87/2019 (sygn. WG-1V.7513.26.2019.AJ).

8. W zwiazku z brakiem jakichkolwiek reakcji ze strony organu II instancji, w dniu 25.08.2019 r.
ponownie skontaktowano sie z p. A. Jakubowskim. WINGiK poinformowal, Ze nie podjat i nie
podejmie ,,z urzedu” zadnych krokéw, zmierzajacych do wyjasnienia sytuacji formalno — prawnej
w/w postanowien, a sprawe uznaje za zakorniczong. W rozmowie telefonicznej potwierdzono, ze
strony postepowan nie zglosity sprzeciwu do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, jednak nie
przestano pisemnego potwierdzenia tego faktu do Wydzialu Geodezji i Katastru w Piasecznie.

9. Majac na uwadze powyzsze, Wydziat Geodezji i Katastru ponownie przeanalizowat zebrany
material dowodowy oraz w dniu 06.09.2019 r. wydano decyzje nr 13/2019, 14/2019, 15/2019,
16/2019, 17/2019 w przedmiotowych sprawach.
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