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Na podstawie art. 21 ust. 9 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 511) zwracam sig za posrednictwem Przewodniczacego Rady
Powiatu z zapytaniem do Starosty Piaseczynskiego.

Zapytanie
w sprawie skarg wtasécicieli dziatek w Zgorzale na nierzetelnego wykonanie prac geodezyjnych

W zwigzku ze skargami zgtaszanymi przez Mieszkaricébw Zgorzaly (gmina Lesznowola)
dotyczacymi nierzetelnego wykonania prac geodezyjnych zwigzanych z podziatem
nieruchomosci przeznaczonych pod budowe trasy S-7 zwracam sie z nastgpujgcymi pytaniami:

1. Czy Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego wyrazit
opinie w tej problematycznej sprawie? Jesli tak, prosze o informacje jakie zajat on
stanowisko lub ewentualnie jakie wydat zalecenia?

2. Czy weryfikacja przedmiotowej sprawy przez Starostwo Powiatowe wykazata naruszenie
prawa przez firme geodezyjng wykonujacag prace na zlecenie urzedu i/lub przez
pracownika/pracownikéw nadzorujgcych wykonanie umowy oraz odbierajgcych prace
firmy geodezyjnej. lesli tak, prosze o informacje, jakie kroki Pan Starosta podjat
w zwigzku z tym?

3. Czy Pan Starosta planuje zmiane procedur wewnetrznych w urzedzie, tak aby
w przysztosci nie dochodzito do sytuacji, ktéra dotkneta Mieszkancéw Zgorzaty?




Piaseczno, dnia 26 czerwca 2019 r.
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Szanowny Pan Grzegorz Pruszczyk
Radny Powiatu Piaseczynskiego

Szanowny Panie,

w zwigzku z Panska Interpelacja z dnia 6 czerwca br. (data wptywu do tut. urzedu 10.06), w
sprawie ; ,skarg wlascicieli dzialek w Zgorzale na nierzetelne wykonanie prac geodezyjnych”
uprzejmie informuje, jak nastepuje.

1.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego po przeprowadzeniu
postepowania  wyjasniajaco-kontrolnego  dotyczacego  sposobu  wykonania  operatu
P.1418.2018.4803, obreb Zgorzata dotyczqcego wstepnego projektu podziatu nieruchomosci pod
trase S-7 pismem z dnia 13 maja 2019r. znak WG-1.7220.2.13.2019.MS (kopia w zalaczeniu)
zalecit zamieszczenie w przedmiotowym operacie dokumentu opisujacego stwierdzone
nieprawidtowoSci oraz informacji o zasadach dalszego udostepniania i wykorzystywania
dokumentacji. Wskazal ponadto, iz informacja taka powinna by¢ zamieszczona we wszystkich
dokumentach ilustrujacych zaséb, a wiec w ksiegach ewidencyjnych, kartotekach dokumentéw
geodezyjnych, szkicach przegladowych i wykazach zawarto$ci odnoszacych sie do nieprawidtowo
wykonanej dokumentacji.

W wyZej omawianym piSmie znalazlo sie pouczenie, iz majac na uwadze zapisy art. 40 ust. 4
ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz. U. z 2017r. poz. 2101 z p6zn. zm.) Starosta
Piaseczynski winien podja¢ dziatania wynikajace z zapiséw § 27 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Administracji i Cyfryzacji z dnia 5 wrze$nia 2013r. w sprawie organizacji i trybu prowadzenia
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (Dz. U. z 2013r., poz. 1183).

W zwigzku z powyzszymi zaleceniami w najblizszym czasie zbierze sie komisja powotania sposréd
pracownikow tutejszego urzedu wykonujacych zadania w zakresie geodezji i kartografii, celem
oceny przydatno$ci uzytkowej operatu nr P.1418.2018.4803.

2,

Wykonawca operatu geodezyjnego realizowat ww. czynnosci w zwigzku z inwestycjg prowadzong
przez Generalng Dyrekcje Drog i Autostrad, wobec powyzszego Starostwo Powiatowe w Piasecznie
nie mialo wplywu zaréwno na procedure wyboru wykonawcy opracowania geodezyjnego jak
rowniez tut. urzad nie laczyla z nim umowa bedaca podstawa ew. dochodzenia od niego
jakichkolwiek roszczen.

W kwestii zwigzanej z odpowiedzialno$cia pracownika dokonujacego weryfikacji technicznego
informuje, ze ew. ustalenie odpowiedzialno$ci nastgpi po dokonaniu ustalei wzmiankowanej w pkt
1 niniejszej odpowiedzi komisji.

3.

W odniesieniu do ew. wniosku dotyczacego podjecia czynno$ci zmiany procedur wewnetrznych w
tut. urzedzie uniemozliwiajacych zaistnienie sytuacji jak opisana, nalezy zwrdci¢ uwage, ze
czynnosci prowadzace do przyjecia wadliwego operatu zgodnie z obowigzujacym wéwczas
podzialem kompetencji dotyczacym prowadzenia Ewidencji Gruntéw i Budynkéw oraz podjecie
decyzji administracyjnej konstytutywnej dla wprowadzenia go do zasobu nastapito w wyniku
czynnosci podejmowanych przez Gmine Lesznowola,

Wobec powyzszego, procedur obowigzujacych aktualnie w Starostwie Powiatowym w Piasecznie,
nie mozna w zaden sposdb wiaza¢ z bledami popelnionymi w wyniku dziatari Gminy Lesznowola.

do wiadomos$ci;
Szanowny Pan Wlodzimierz Rasinski R

. , ) Lo —KEMWeryy GHE ———_
Przewodniczgcy Rady Powiatu Piaseczynskiego e ~



