UCHWALA NR ........ /.../14
RADY POWIATU PIASECZYNSKIEGO

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Piaseczynskiego

Na podstawie art.229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania
Administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) Rada Powiatu uchwala, co
nastepuje:

§1

Skarge Pana Jerzego Krzysztofa Klucza z dnia 5 sierpnia 2014 r., na Starost¢ Piaseczynskiego
dotyczaca ,,niepodjecia czynnosci ukarania urzednika za mataczenie w sprawie przekazania
informacji publicznej ,, uznaje si¢ za bezzasadna.
Tres$¢ uzasadnienia stanowi zalgcznik do uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Powiatu..

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie:

W dniu 05.08.2014 r., Pan Jerzy Krzysztof Klucz ztozyl skarge na Staroste Piaseczynskiego
dotyczaca niepodjecia czynno$ci ukarania urz¢dnika za mataczenie w sprawie przekazania
informacji publicznej o montazu tablic informacyjnych na Rondzie Danuty Siedzikéwny ,,Inki” u
zbiegu ulic Pilsudskiego, Wareckiej 1 Prusa w Konstancinie. Pismem z dnia 09.04.2014 r., Skarzacy
zazadal przekazania zgody Zarzadu Drég Powiatowych na montaz tablic na rondzie. W dniu
14.04.2014 r., Cztonek Zarzadu Powiatu Dariusz Malarczyk powiadomit Skarzacego, ze nadawanie
nazw ulic i placow nie nalezy do zadan Starosty i w zwigzku z tym na podstawie art. 65 Kodeksu
postgpowania administracyjnego przedmiotowe pismo przesyta si¢ do zatatwienia zgodnie z
wlasciwosciga do Urzedu Miasta i Gminy Konstancin — Jeziorna. Pismem z dnia 02.06.2014 r.,
skierowanym do Starosty Piaseczynskiego Skarzacy zazadal ukarania urz¢dnika za mataczenie w
sprawie przekazania informacji publicznej. W odpowiedzi Starosta Piaseczynski pismem z dnia
07.07.2014 r., znak: OOK.1510.6.2014 poinformowat Skarzacego, ze nadawanie nazw ulicom i
placom nalezy do kompetencji wlasciwej rady gminy i w zwigzku z tym wniosek Skarzacego zostat
przestany zgodnie z wlasciwo$cia do Urzgedu Miasta i Gminy Konstancin — Jeziorna. Starosta
stwierdzit rowniez, ze nie dopatrzyt si¢ w dzialaniach urzednika elementéw dezinformacji czy tez
mataczenia 1 tym samym skarge na urzednika nalezy uznaé za bezzasadng. W nastgpstwie tego
Skarzacy ztozyt skarge na Starost¢ Piaseczynskiego.

Pismem z dnia 21.08.2014 r., znak BRP.1510.6.2014 r., Przewodniczaca Rady Powiatu
Piaseczynskiego powiadomita Skarzacego o przedtuzeniu terminu rozpoznania skargi do dnia 30
wrzesnia 2014 r., z uwagi na ustalony plan pracy Rady Powiatu, w ktorym najblizsze posiedzenie



Rady Powiatu zostato wyznaczone w dniu 25.09.2014 r.

Rozpatrujac tres¢ skargi Rada ustalita, co nastepuje:

- Starosta przeprowadzit rozmowe z urzednikiem wyjasniajacg okolicznosci sprawy 1 uzyskat
szczegblowy informacje,

- pismo Skarzacego w sprawie lokalizacji tablic z nazwg ronda zostato przestane przez urzednika
zgodnie z wlasciwos$cig do Urzedu Gminy Konstancin — Jeziorna gdyz zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt
13 ustawy z dnia 8 marca 1990 r., o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591
z pdzn. zm.) - do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwal w sprawach
herbu, nazw ulic 1 placow publicznych oraz wznoszenia pomnikow,

- w zwigzku z powyzszym Starosta nie dopatrzyl si¢ zadnych elementéw wprowadzania w biad
Skarzacego 1 tym samym nie znalazt podstaw do zastosowania sankcji wobec urzednika,

- w odpowiedzi do Skarzacego Starosta uzasadnit przyczyny braku winy urzednika udzielajacego
informacje,

- Starosta rozpatrzyt skarge na pracownika w sposob wlasciwy.

W zwigzku z powyzszym skarge na Staroste Piaseczynskiego w sprawie niepodjecia czynnos$ci
zwigzanych z ukaraniem urzednika za podanie blednych informacji nalezy uzna¢ za bezzasadng.



