STAROSTA PIASECZYNSKI
ul. Chyliczkowska 14, 05-500 Piaseczno
tel. (22) 756-62-54

Piaseczno, dnia 19 wrzes$nia 2022 r.

WZ0.683.514.2021 PC
DECYZJA
Nr 234/2022

Na podstawie art. 12 ust. 4a, 4c, 4f 1 5, art. 18 1 art. 23 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r., poz. 176, zwanej dalej specustawa drogowa), art. 130 ust. 2, art.
132 ust. 1a, 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn.:
Dz. U. 22021 r., poz. 1899, zwang dalej ugn) oraz na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r.,
poz. 735 ze zm., zwang dalej Kpa), w zwiazku z decyzja Starosty Piaseczynskiego nr 11/2020
z dnia 28 lipca 2020 r. zatwierdzajacej projekt budowlany i1 zezwalajacej na realizacje
inwestycji drogowej p.n. ,,rozbudowa drogi powiatowej nr 2849W (ul. Postepu) w Gminie
Lesznowola polegajaca na budowie chodnika i zjazdéw po stronie poinocnej” (zwanag dalej
decyzja o zrid),

orzekam o:

I.  ustaleniu odszkodowania w kwocie 4.312 z} (slownie: cztery tysigce trzysta dwanascie
ztotych) za prawo wlasnos$ci nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym,
stanowigcej dziatk¢ ewid. nr 19/1 o pow. 0,0044 ha, obr. Wola Mrokowska, gm.
Lesznowola.

II. Zobowigzaniu Zarzadu Powiatu Piaseczynskiego do zlozenia odszkodowania
ustalonego w pkt I na okres 10 lat do depozytu sadowego, w terminie 14 dni od dnia,
w ktorym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

UZASADNIENIE

W dniu 28 lipca 2020 r. Starosta Piaseczynski wydat decyzje nr 11/2020 o zatwierdzeniu
projektu budowlanego 1 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej p.n. ,,rozbudowa drogi
powiatowej nr 2849W (ul. Postgpu) w Gminie Lesznowola polegajaca na budowie chodnika
1 zjazdow po stronie potnocnej”, zwana dalej decyzja o zrid. Niniejszej decyzji nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzsza decyzja zatwierdzita lokalizacj¢ 1 projekt podziatu nieruchomosci na potrzeby
ww. inwestycji oraz okre$lita obszar inwestycji, obejmujacy m.in. dziatke ewid. nr 19/1,
obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola.

Zgodnie z ewidencja gruntow i budynkéw wiasciciel dziatki ewid. nr 19, obr. Wola
Mrokowska, gm. Lesznowola z ktorej powstala dziatka ewid. nr 19/1 nie zostat ujawniony.
Jako wtladajacy ww. dziatki na zasadach samoistnego posiadacza wpisana jest Gmina
Lesznowola — Drogi Powszechnego Korzystania.

Pismami z dnia 25 stycznia 2021 r. zwrdocono si¢ do Wydziatu Geodezji i Katastru
Starostwa Powiatowego w Piasecznie z prosbg o udzielenie informacji czy w panstwowym
zasobie geodezyjnym 1 kartograficznym prowadzonym przez Staroste Piaseczynskiego
znajduje si¢ informacja na temat tytulu pranego obejmujacego dziatke ewid.nr 19, obr. Wola
Mrokowska, gm. Lesznowola z ktorej po podziale powstata dziatka ewid. nr 19/1 i ewentualnie
przestanie kopii dokumentoéw potwierdzajacych, kto w dacie 28 lipca 2020 r. byt wlascicielem
przedmiotowej nieruchomosci.

Stronalz6



W odpowiedzi na powyzsze pismo Wydziat Geodezji i Katastru Starostwa Powiatowego w
Piasecznie pismem z dnia 9 lutego 2021 r. poinformowatl tut. organ, iz nie posiada informacji
na temat tytulu prawnego do przedmiotowej nieruchomosci. Wg stanu na dzien 28 kwietnia
2020 r. w ewidencji gruntéw 1 budynkéw dla dziatki ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska, gm.
Lesznowola widnieje zapis ,,wlasciciel nieustalony”, natomiast Gmina Lesznowola-Drogi
Powszechnego Korzystania wpisana jest jako wtadajacy na zasadach samoistnego posiadania.

Pismami z dnia 25 stycznia 2021 r. zwrdcono si¢ do Gminy Lesznowola z prosba o
udzielenie informacji czy w Gminie Lesznowola prowadzone bylo-jest postgpowanie majace
na celu uregulowanie stanu prawnego przedmiotowe] nieruchomo$ci na rzecz Gminy
Lesznowola, lub czy planowane jest przeprowadzenie takiego postepowania.

W odpowiedzi na powyzsze pismo Gmina Lesznowola pismem z dnia 4 lutego 2021 r.
poinformowatla tut. organ, iz Gmina Lesznowola nie posiada tytutu wlasnosci ani nie prowadzi
zadnego postegpowania majacego na celu uregulowanie stanu prawnego nieruchomosci
stanowigcej dziatke ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola.

Zawiadomieniem z dnia 29 listopada 2021 r. poinformowano Powiat Piaseczynski
0 Wwszczeciu postepowania administracyjnego w  przedmiocie ustalenia wysokosci
odszkodowania za dziatke ewid. nr 19/1, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola. Dodatkowo
zwrocono si¢ o przedtozenie, ewentualnych dowodow potwierdzajacych wydanie
nieruchomos$ci inwestorowi, tj. Gminie Lesznowola, pozwalajacych na ustalenie daty jej
wydania, w terminie wskazanym w art. 18 ust. 1e pkt 3 specustawy drogowe;.

Pismami z dnia 29 listopada 2021 r. i z dnia 19 stycznia 2022 r. zwrocono si¢ do
Wydzialu Geodezji 1 Katastru Starostwa Powiatowego w Piasecznie z prosba o udzielenie
informacji czy Powiat Piaseczynski ztozyt lub w najblizszym czasie planuje ztozy¢ wniosek o
nabycie dziatki gruntu, obejmujacej m. in. obecng dziatke ewid. nr 19/1, obr. Wola
Mrokowska, gm. Lesznowola w trybie art. 73 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. przepisy
wprowadzajace ustawy reformujace administracje publiczng (Dz. U. nr 133, poz. 872 ze zm.)
ewentualnie czy toczy si¢ przed Wojewoda Mazowieckim postepowanie w ww. trybie.

W odpowiedzi na powyzsze pismo Wydziat Geodezji 1 Katastru Starostwa Powiatowego
w Piasecznie pismem z dnia 14 lutego 2022 r. poinformowal tut. organ, iz obecnie nie jest
prowadzona regulacja stanu prawnego dziatki projektowanej ewid. nr 19/1, obr. Wola
Mrokowska, gm. Lesznowola. Analiza zbadanych dokumentow wskazuje brak tacznego
spetienia przestanek powotanych w ww. przepisie.

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2021 r. powolano bieglego rzeczoznawce
majatkowego, Pana Jerzego Brzozowskiego (nr uprawnien zawodowych 3773), celem
wykonania opinii ustalajacej warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci.

W dniu 14 grudnia 2021 r. Pan Jerzy Brzozowski dokonat wyceny dziatki ewid.
nr 19/1, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola na kwote 4.312 zl.

Pismem z dnia 2 czerwca 2022 r. i z dnia 20 lipca 2022 r. zwrocono si¢ do Sadu
Rejonowego w Piasecznie, IV Wydziatu Ksigg Wieczystych o informacje, czy dla dziatki
ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola z ktoérej zostata wydzielona dziatka ewid.
nr 19/1 prowadzony jest zbior dokumentéw lub ksigga wieczysta.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. 1 pismem z dnia 7 wrze$nia 2022 r. Sad Rejonowy w
Piasecznie, IV Wydzial Ksigg Wieczystych poinformowal, iz w systemie informatycznym
Centralnej Informacji nie odnaleziono numeru ksiegi wieczystej prowadzonej dla
nieruchomos$ci stanowiacej dziatke o numerze ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska, gm.
Lesznowola. Dodatkowo wskazano, iz Sad Rejonowy w Piasecznie, IV Wydzial Ksiagg
Wieczystych nie prowadzi wykazu zbioréw dokumentow wedlug numerdéw dziatek, dlatego
nie moze okres§li¢ czy dla dziatki ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola
prowadzona jest ksiega wieczysta lub zbidr dokumentow.

Zawiadomieniem z dnia 6 czerwca 2022 r., podjetym w trybie art. 10 § 1 Kpa,
poinformowano Powiat Piaseczynski o mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzonym
materiatem dowodowym oraz przestano wycigg z operatu szacunkowego, sporzadzonego dla
ww. nieruchomosci.



Biorge pod uwage fakt, iz tutejszy organ w toku postgpowania natrafit na trudnosci
w ustaleniu wiascicieli przedmiotowe] nieruchomosci postanowit prowadzi¢ postepowanie,
a w przypadku gdy do dnia wydania decyzji nie zglosza si¢ wlasciciele z dokumentami
potwierdzajagcymi nabycie wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci, skorzysta¢ stosownie do
art. 23 specustawy drogowej, w zwigzku z art. 113 ust. 6 ugn, z przepisu art. 133 pkt 2 ww.
ustawy, zgodnie z ktorym odszkodowanie za nieruchomo$¢ o nieuregulowanym stanie
prawnym zostaje przekazane do depozytu sadowego.

W zwigzku z powyzszym Starosta Piaseczynski obwieszczeniem z dnia 6 czerwca 2022
r., podat do publicznej wiadomosci informacje o wszczgciu postepowania oraz zgodnie z art.
10 Kpa poinformowano o mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzonym materialem
dowodowym w sprawie ustalenia wysokos$ci odszkodowania za dziatk¢ ewid. nr 19/1, obr.
Wola Mrokowska, gm. Lesznowola zmierzajacego do ustalenia odszkodowania za ww.
nieruchomo$¢ o nieuregulowanym stanie prawnym, ktérej prawo wilasnos$ci przejdzie na rzecz
Powiatu Piaseczynskiego w dniu kiedy decyzja o zrid stanie si¢ ostateczna. Nalezy zaznaczy¢,
iz majac na uwadze art. 49 Kpa, zgodnie z ktérym strony moga by¢ zawiadamiane o decyzjach
1 innych czynno$ciach organdw administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny
zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania, jezeli przepis
szczegblny tak stanowi; w tych przypadkach zawiadomienie badz dorg¢czenie uwaza si¢ za
dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

Ww. obwieszczenie Starosty Piaseczynskiego zostalo wywieszone na tablicy ogloszen
Starostwa Powiatowego w Piasecznie od dnia 7 czerwca 2022 r. oraz zamieszczone na stronie
internetowe] Biuletynu Informacji Publicznej Starostwa Powiatowego w Piasecznie od dnia
8 czerwca 2022 r., jednak w terminie 14 dni od dnia ogloszenia nie zglosila si¢ osoba, ktorej
przystuguja udzial w prawie wlasnosci w przedmiotowej nieruchomosci.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy stwierdzié, co
nastepuje:

Na mocy wyzej opisanej decyzji o zrid nieruchomos$¢ stanowiaca dziatk¢ ewid. nr 19,
obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola zostala podzielona na dziatk¢ ewid. nr 19/1
(przeznaczong pod inwestycje) i na dziatke ewid. nr 19/2.

Dziatka ewid. nr 19/1, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola zostala wskazana pod
przejecie z mocy prawa przez Powiat Piaseczynski z dniem, w ktoérym decyzja o zrid stanie si¢
ostateczna (art. 12 ust. 4 pkt 2 specustawy drogowej)

W toku postgpowania ustalono, iz dla dziatki ewid. nr 19, obr. Wola Mrokowska,
gm. Lesznowola nie jest prowadzona ksigga wieczysta ani zbidor dokumentow.

Zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkow wiasciciel ww. dziatki nie zostat ujawniony.
W pozycji wladajacy wpisana zostata Gmina Lesznowola-Droga Powszechnego Korzystania,
na zasadach samoistnego posiadania.

Do dnia wydania niniejszej decyzji nie odnaleziono dokumentdéw potwierdzajacych tytut
prawny do ww. nieruchomosci.

W zwiagzku z powyzszym stwierdzono, iz ww. dziatka ma nieuregulowany stan prawny
w rozumieniu przepisu art. 113 ust. 6 ugn.

Stosownie do art. 12 wust. 4a specustawy drogowej decyzje ustalajaca wysokos¢
odszkodowania za nieruchomosci, o ktorych mowa w ust. 4 niniejszej ustawy wydaje organ,
ktory wydatl decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

W mysl art. 12 ust. 4f specustawy drogowej odszkodowanie za nieruchomosci,
o ktoérych mowa w ust. 4 przedmiotowe] ustawy, przystuguje dotychczasowym wtascicielom
nieruchomosci, uzytkownikom wieczystym nieruchomos$ci oraz osobom, ktérym przystuguje
do nieruchomosci ograniczone prawo rzeczowe.

Zgodnie z art. 12 ust. 5 specustawy drogowej, do ustalenia wysokosci i wyplacenia
odszkodowania stosuje si¢ odpowiednio przepisy ugn, z zastrzezeniem art. 18.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 specustawy drogowej wysokos¢ odszkodowania, o ktorym mowa
w art. 12 ust. 4a niniejszej ustawy, ustala si¢ wedlug stanu nieruchomosci w dniu wydania



decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej przez organ I instancji oraz wedtug jej
wartosci z dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania.

Majac powyzsze na uwadze organ ustalit, ze odszkodowanie zostanie przekazane
w catosci do depozytu sadowego.

Wysoko$¢ odszkodowania za ww. dziatke organ wustalit na podstawie operatu
szacunkowego sporzadzonego w dniu 14 grudnia 2021 r. przez rzeczoznawce majatkowego
Pana Jerzego Brzozowskiego. Operat, jak kazdy dowdd w sprawie, podlega ocenie przez organ
administracji publicznej prowadzacy postgpowanie. Ocena ta ma prowadzi¢ do ostatecznego
przyznania, badz odmowy przyznania tak sporzadzonej opinii, wiarygodno$ci dowodowej (art.
80 Kpa). Ocena ta nie moze wkraczaé w merytoryczng warstwe opinii rzeczoznawcy
majatkowego, poniewaz organ nie dysponuje wiadomosciami specjalnymi, ktoére posiada
biegly. Powinien jednak, zgodnie z art. 77 Kpa, dokona¢ oceny operatu szacunkowego pod
wzgledem formalnym, badajac czy zostal on sporzadzony przez uprawnionego rzeczoznawce
majatkowego, czy zawiera wszystkie wymagane przepisami prawa elementy tresci, czy jest
spdjny, czy nie zawiera niejasnosci, pomytek, brakéw, ktore powinny by¢ uzupetnione, aby
dokument ten miat wartos¢ dowodowa. W tym zakresie organ ma wigc prawo i obowigzek
zbada¢, czy przedtozona opinia jest zupetna, logiczna i wiarygodna. Operat szacunkowy, poza
danymi niezbednymi dla oceny jego rzetelnosci, powinien jednoczesnie podawac informacje
konieczne dla oceny adekwatno$ci operatu do okolicznosci danej sprawy (patrz wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 24 pazdziernika 2007 r. sygn. akt II
SA/Ld 802/07, wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 26 stycznia 2006 r. sygn.
akt IT OSK 459/05; z dnia 8 lutego 2008 r. sygn. akt Il OSK 2013/06; z dnia 8 maja 2009 r.
sygn. akt I OSK 695/08). Z kolei mozliwo$¢ merytorycznej oceny operatu szacunkowego
zostala przekazana do kompetencji organizacji zawodowych rzeczoznawcdéw majatkowych
(art. 157 ust. 1 ugn).

Oceniajgc operat szacunkowy sporzadzony w dniu 14 grudnia 2021 r., nalezy stwierdzi¢,
ze zostal on wykonany przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego, z uwzglednieniem
obowigzujacych w tym zakresie przepisoéw, tj. specustawy drogowej, ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrze$nia 2004 r. w sprawie
wyceny nieruchomosci i sporzadzania operatu szacunkowego (tekst jedn.: Dz.U z 2021 r., poz.
555).

Z analizy operatu sporzadzonego na potrzeby niniejszego postgpowania wynika, ze
dokonujac wyceny przedmiotowej nieruchomosci rzeczoznawca uwzglednit jej stan na dzien
28 lipca 2020 r., a wigc na dzien wydania decyzji o zrid.

W sporzadzonym operacie szacunkowych rzeczoznawca majatkowy oszacowat wartos¢
prawa wiasnosci dziatki ewid. nr 19/1, obr. Wola Mrokowska, gm. Lesznowola, na kwote
4.312 zt.

Biegly w sporzadzonej opinii do oszacowania wartosci rynkowej gruntu przyjat podejscie
porownawcze. Zgodnie z art. 153 ugn podejscie porownawcze polega na okresleniu wartosci
nieruchomosci przy zatozeniu, ze warto$¢ ta odpowiada cenom, jakie uzyskano za
nieruchomosci podobne, ktore byty przedmiotem obrotu rynkowego. Ceny te koryguje si¢ ze
wzgledu na cechy roznigce nieruchomos$ci podobne do nieruchomosci wycenianej oraz
uwzglednia si¢ zmiany poziomu cen wskutek uptywu czasu. Podej$cie porownawcze stosuje
sig, jezeli sg znane ceny 1 cechy nieruchomosci podobnych do nieruchomosci wycenianej.

W podejéciu tym zastosowano metode¢ korygowania ceny S$redniej, ktora polega na
okresleniu wartosci rynkowej wycenianej nieruchomosci na podstawie zbioru co najmniej
kilkunastu nieruchomos$ci podobnych wzigtych do pordwnania, ktore to nieruchomosci byty
przedmiotem transakcji sprzedazy. Do okreslenia warto$ci rynkowej nieruchomosci dochodzi
si¢ w drodze korekty $redniej ceny rynkowej okre§lonej na podstawie zbioru nieruchomosci
podobnych, wspdtczynnikami przypisanymi odpowiednim cechom rynkowym nieruchomosci.
Warto$¢ nieruchomosci bedacej przedmiotem wyceny zawarta jest miedzy ceng minimalng a
ceng maksymalnag, jakie znajdujg si¢ w przyjetym zbiorze nieruchomosci podobnych.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze rzeczoznawca majatkowy dokonujac wyceny przedmiotowe;j
nieruchomosci uwzglednit przepisy art. 18 ust. 1 specustawy drogowej. Organ uznat
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przedmiotowy operat za wiarygodny dowdd w sprawie 1 w oparciu o ten dokument ustalit
odszkodowanie.

W przedmiocie uprawnienia do powigkszenia kwoty odszkodowania, naleznego na
podstawie art. 18 ust. le pkt 3 specustawy drogowej organ prowadzacy postgpowanie ustalil,
co nastepuje.

Stosownie do art. 18 ust. le pkt 3 specustawy drogowej w przypadku, w ktérym
dotychczasowy wtlasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci objetej decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej odpowiednio wyda te nieruchomos$¢ 1 oprozni
lokal oraz inne pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia
w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stala si¢ ostateczna,
wysokos¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwote rowng 5% warto$ci nieruchomosci lub
wartosci prawa uzytkowania wieczystego.

Ustawodawca uzaleznil przyznanie odszkodowania powigkszonego o 5% od lacznego
spetnienia nastepujacych przestanek: 1) wydania przez witasciciela/uzytkownika wieczystego
nieruchomosci objetej decyzjg zrid oraz oprdznienia i wydania lokali i innych pomieszczen,
2) dokonania powyzszych czynnosci w okre§lonym w art. 18 ust. le specustawy drogowej
terminie. Dopiero spetnienie wszystkich powyzszych warunkéw uprawnia do powigkszenia
ustalonego odszkodowania o 5%.

Z uwagi na nieuregulowany stan prawny przedmiotowej nieruchomosci - nie byto
mozliwe wydanie przedmiotowej nieruchomosci Powiatowi Piaseczynskiemu przez
dotychczasowego wlasciciela. Wobec powyzszego nie zachodza przestanki do powigkszenia
naleznego odszkodowania o 5%, na podstawie art. 18 ust 1e pkt 3 specustawy drogowe;.

Stosownie do art. 118a ust. 3 ugn odszkodowanie za nieruchomos$¢, ktorej wiasnosé
przeszia na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, (...) sktada si¢ do
depozytu sadowego na okres 10 lat. Zgodnie z art. 133 ust. 2 ugn, odszkodowanie wptaca si¢
do depozytu sadowego, jezeli dotyczy nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym.
W mysl art. 113 ust. 6 ugn za nieruchomo$¢ o nieuregulowanym stanie prawnym nalezy
rozumie¢ nieruchomos¢, dla ktorej ze wzgledu na brak ksiegi wieczystej, zbioru dokumentow
albo innych dokumentow nie mozna ustali¢ 0sob, ktorym przystuguja do niej prawa rzeczowe.

Ztozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego (w tym przypadku
odszkodowania) reguluja art. 692-69310 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego (tekst jedn. D. U. z 2016 r., poz. 1822 ze zm.).

Ztozenie do depozytu sadowego ma takie same skutki jak spelnienie $wiadczenia
1 zobowigzuje wierzyciela do zwrotu dtuznikowi (w tym przypadku jednostce samorzadu
terytorialnego) kosztow ztozenia kwoty odszkodowania do depozytu sadowego (art. 470
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny (tekst jedn. z 2017 r. poz. 459 ze zm.).

Osoba uprawniona do odebrania odszkodowania nie moze wystapi¢ z roszczeniem
o odsetki z tytutu opdznienia w wyptacie odszkodowania, jezeli ztozone ono zostato do
depozytu sadowego. Z chwilg zlozenia odszkodowania do depozytu sadowego nastepuje
bowiem zwolnienie dluznika ze zobowigzania, a takze ze skutkéw zwloki lub opodznienia
w wyplacie oraz z waloryzacji na dzien wyplaty (o ile przekazanie do depozytu sadowego
nastgpito w terminie wyptaty odszkodowania).

Podjecie z depozytu sadowego ustalonego odszkodowania moze nastgpi¢ po
przedstawieniu dokumentéw potwierdzajacych tytut prawny do dziatki nr 19/1, obr. Wola
Mrokowska, gm. Lesznowola, na dzien poprzedzajacy dzien, w ktorym decyzja o zrid stala si¢
ostateczna.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Mazowieckiego, 00-950 Warszawa,

Plac Bankowy 3/5, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, ktore wnosi si¢ za
posrednictwem Starosty Piaseczynskiego.



Niniejsza decyzja podlega ogloszeniu w sposéb okreslony w art. 49 Kpa w zwiazku
z art. 118a ust. 2 ugn, tj. przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo przyjety w danej
miejscowosci sposob publicznego oglaszania. Decyzje uwaza si¢ za doreczong ze skutkiem
prawnym po uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

Otrzymuja:
1. Powiat Piaseczynski

2. Biuletyn Informacji Publicznej Powiatu Piaseczynskiego
3. Tablica Ogloszen Starostwa Powiatowego w Piasecznie
4. aa

Po uprawomocnieniu:
1. Powiat Piaseczynski

z up. Starosty

Zdzistaw Lis

Wicestarosta
(podpisano elektronicznie)

Wydruk stanowi dowéd tego, co zostalo stwierdzone w piSmie wydanym w formie dokumentu elektronicznego zgodnie z art. 39° Kpa.
Zostal on wytworzony za pomoc3 systemu teleinformatycznego i podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
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