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DOTYCZY: Przebudowy drogi powiatowej nr 2865 W – ul. Marianki w Górze Kalwarii wraz z budową kanalizacji deszczowej .

Sprawa numer 8/KDM/2010

                                                           Pytania do SIWZ

Do Zamawiającego w dniach  18.03.2010r i 19.03.2010r., 22.03.2010r., 23.0302010r., 25.03.2010r. wpłynęły pytania do treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. Zamawiający zgodnie z art. 38 ust 1 i 2 Upzp , przekazuje treść zapytań wraz z wyjaśnieniami  bez ujawniania źródła zapytania.

Pytanie 1:

Dokumentacja projektowa wskazuje na zastosowanie rur kanalizacyjnych wykonanych z PVC typu S SDR34 (lite), natomiast Specyfikacja Techniczna Część III zawiera wybudowanie kanału z rur dwuściennych polipropylenowych PP-B. Proszę o jednoznaczne wskazanie jakiego rodzaju rury należy wziąć pod uwagę przy wycenie?

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć kanał z rur dwuściennych PP. 

Pytanie 2:

Czy wykonanie prac drogowych (chodnik) i kanalizacyjnych ( rurociąg śr. 315 mm) w ul. Budowlanej jest przedmiotem przetargu? Jeśli tak to prosimy o stosowne skorygowanie przedmiarów robót.

Zamawiający odpowiada:

Odcinek ul. Budowlanych nie jest przedmiotem przetargu – wyłączony z pozwolenia na budowę 

Pytanie 3:

W przedmiarach załączonych w części III SIWZ brak jest pozycji mówiących o budowie przepustu w km 0+416,28 wraz z komorą i ścianką oporową z balustradą. Czy Zamawiający uzupełni SST o stosowne pozycje?

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć do przedmiaru poz. KNR 2-33 T-0601-02 – 11 mb, poz. KNR 2-33 T-0606-01 – 2,4 m3 poz. KNR 2-33 T-0702-01 – 0,650T zaś komorę ujęto w poz. 15 przedmiaru cz. kanalizacyjna. Wymiary komory – przyjęto zastosowanie studni połączeniowej o średnicy 1500mm

Pytanie 4:

W projekcie brak jest szczegółów konstrukcji i wymiarowania komory na projektowanym przepuście.

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć do przedmiaru poz. KNR 2-33 T-0601-02 – 11 mb, poz. KNR 2-33 T-0606-01 – 2,4 m3 poz. KNR 2-33 T-0702-01 – 0,650T zaś komorę ujęto w poz. 15 przedmiaru cz. kanalizacyjna. Wymiary komory – przyjęto zastosowanie studni połączeniowej o średnicy 1500mm

Pytanie 5:

Czy wszystkie materiały rozbiórkowe stają się własnością Wykonawcy? Jeżeli nie to prosimy o podanie rzeczywistych odległości transportu mat. rozbiórkowych.

Zamawiający odpowiada:

Materiały rozbiórkowe są własnością Zamawiającego. Materiały pochodzące z rozbiórki należy wywieźć na teren Wytwórni mas bitumicznych w Wilczej Górze, ul. Żwirowa 1, 05-506 Lesznowola.

Pytanie 6:

W  pkt. 1.5.16. Specyfikacji Technicznej wykonania i Odbioru Robót zamawiający jako jeden z obowiązków z Wykonawcy wskazał „ działania na rzecz ochrony środowiska” – proszę o sprecyzowanie co Zamawiający rozumie pod tym pojęciem? Proszę o wskazanie jakie działania musi podjąć Wykonawca aby wywiązać się z tego obowiązku?

Zamawiający odpowiada:

Wykonawca winien dostosować się do wymogów decyzji środowiskowej a w szczególności: wymogów w zakresie gospodarki odpadami, zastosowanie przenośnych sanitariatów w trakcie realizacji inwestycji, neutralizacji materiałów niebezpiecznych itp.

Pytanie 7:

Kolejnym obowiązkiem Wykonawcy zawartym w ww. punkcie jest stworzenie i prowadzenie strony internetowej. Proszę o informację co z domeną? Czy ma być ona nowa? Gdzie ma się znajdować? Czy Zamawiający  udostępni domenę i przestrzeń dyskową dla Wykonawcy?

Zamawiający odpowiada:

Rezygnuje się z obowiązku prowadzenia strony internetowej

Pytanie 8: 

Projekt drogowy obejmuje między innymi wykonanie przebudowy przepustu pod koroną drogi w km 0+416,28. W przedmiarze robót uwzględniono rozbiórkę starego przepustu 

(Ø600) a nie uwzględniono budowy nowego przepustu Ø 800. Prosimy o uzupełnienie przedmiaru robót o powyższe roboty.

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć do przedmiaru poz. KNR 2-33 T-0601-02 – 11 mb, poz. KNR 2-33 T-0606-01 – 2,4 m3 poz. KNR 2-33 T-0702-01 – 0,650T zaś komorę ujęto w poz. 15 przedmiaru cz. kanalizacyjna. Wymiary komory – przyjęto zastosowanie studni połączeniowej o średnicy 1500mm

Pytanie 9: 

W opisie projektu technicznego drogowego, w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia oraz w przedmiarze robót podbudowa pod jezdnią jest z kruszywa naturalnego gr. 20cm, natomiast w projekcie zagospodarowania terenu i na rysunkach projektu budowlano-wykonawczego (przekroje normalne) jest 15cm. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności i  podanie właściwej warstwy podbudowy.

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć podbudowę z kruszywa naturalnego o grubości 15 cm, czyli  jak w projekcie.

Pytanie 10:

W decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia pod ścieżką pieszo-rowerową jest podbudowa z chudego betonu gr. 10cm i kruszywa naturalnego gr. 10cm, natomiast w projekcie i przedmiarze jest podbudowa z chudego betonu gr. 8cm i kruszywa gr. 15cm. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności i podanie właściwych warstw podbudów.

Zamawiający odpowiada:

Grubości warstw podbudów należy przyjąć jak w przedmiarze.

Pytanie 11:

W ST pkt D-05.03.23 ppkt 5.3 pod zjazdami jest podbudowa z kruszywa naturalnego gr. 15cm i kruszywa łamanego gr. 12cm, w projekcie podbudowa z kruszywa naturalnego gr. 15cm i kruszywa łamanego gr. 15cm, natomiast w przedmiarze robót jest podbudowa z kruszywa naturalnego gr. 20cm i kruszywa łamanego 15cm. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności i podanie właściwych warstw podbudów.

Zamawiający odpowiada:

Należy przyjąć podbudowę pod zjazdami dwuwarstwową tj. podbudowa z kruszywa naturalnego o grubości  15 cm i  podbudowa z kruszywa  łamanego o grubości  15 cm. 

Pytanie 12:

W opisie projektu kanalizacji deszczowej w pkt 8.5 podano iż wzdłuż projektowanej kanalizacji istnieją kolizje z rurociągami gazowymi, liniami elektrycznymi, kablami teletechnicznymi, rurociągami wodociągowymi. Kolizji tych nie uwzględniono w przedmiarze robót? Prosimy o uzupełnienie przedmiaru robót o  powyższe roboty.

Zamawiający odpowiada:

W ofercie przetargowej (w cenie ryczałtowej) należy uwzględnić zabezpieczenie ewentualnych kolizji z urządzeniami podziemnymi. Trudno jednoznacznie stwierdzić czy w  trakcie prowadzenia robót ziemnych wystąpią niezinwentaryzowane urządzenia podziemne.

Pytanie 13:

Prosimy przekazanie pozwolenia na budowę.

Zamawiający odpowiada:

W załączeniu  przekazujemy  kopię pozwolenia  na budowę. 

Pytanie 14:

Wykonawca wnosi o zmianę sposobu rozliczeń wskazanego w § 2 ust.4 i5 umowy w następujący sposób : § 2 ust.4 otrzymuje brzmienie : „Rozliczenie za wykonywane roboty będzie  następowało w okresach miesięcznych według procentowego zaawansowania robót”.

§ 2 ust.5 otrzymuje brzmienie: Płatność za wykonanie zamówienia następuje w terminie 3 dni od daty otrzymania przez Zamawiającego faktury częściowej oraz w terminie 30 dni po otrzymaniu faktury końcowej wystawionej na podstawie protokołu ostatecznego odbioru zamówienia.

Zamawiający odpowiada:

Warunki i terminy płatności określa Zamawiający. Zamawiający nie przewidział comiesięcznych płatności, tylko po zakończeniu etapu I i końcową płatność. Zamawiający podjął decyzje co do warunków i terminów płatności, które nie zostaną zmienione.

Pytanie 15:

Zamawiający w SIWZ wskazał różne formy wniesienia zabezpieczenia należytego wykonania umowy (gwarancja bankowa, ubezpieczeniowa, kaucja itd. – zgodnie z przepisami PZP). W § 4 ust.1 Umowy Zamawiający zamieścił zapis, którego wynika, iż Wykonawca wnosi kaucję gwarancyjną w wysokości  10 % wartości umowy brutto. Mając na uwadze fakt, iż wykonawca na podstawie SIWZ i prawa  zamówień publicznych ma możliwość wyboru formy w jakiej udzieli zabezpieczenia należytego wykonania umowy, czyli może wnieść zabezpieczenie w innej formie niż pieniężna, wnosi o  modyfikację zapisu zawartego w § 4 ust. 1 w następujący sposób: „ Wykonawca udziela zabezpieczenia należytego wykonania umowy w formie ………….., na kwotę stanowiącą równowartość 10% wartości umowy brutto tj. na kwotę ……”

Zamawiający odpowiada:

Kaucja gwarancyjna ( zabezpieczająca, zwrotna ) stanowi zabezpieczenie przyszłych roszczeń. W umowie wskazano różne sposoby zabezpieczeń, przy czym pod pojęciem kaucji zamawiający rozumiał dla potrzeb umowy wszystkie formy zabezpieczeń. Kaucja co do zasady ma charakter pieniężny, z tych względów Zamawiający w celu usunięcia wątpliwości przychyla się do stanowiska i zmienia treść par. 4 ust. 1 na treść:

 „Wykonawca udziela zabezpieczenia należytego wykonania umowy w formie ……….., na kwotę stanowiąca równowartość 10% wartości umowy brutto tj. na kwotę …….”

Pytanie 16: 

W § 7 ust 1. umowy Zamawiający przewidział, iż w przypadku wykonywania prac w sposób wadliwy lub sprzeczny z umową Zamawiający ma prawo wezwać Wykonawcę do zmiany sposobu wykonania i wyznaczyć mu odpowiedni termin, zaś w sytuacji bezskutecznego upływ przedmiotowego terminu ma prawo odstąpić od umowy i/lub powierzyć poprawienie albo dalsze wykonanie robót podmiotowi trzeciemu. Zgodnie z art.. 636 kodeksu cywilnego w sytuacji opisanej w § 7 ust. 1 umowy, Zamawiający ma prawo odstąpić od umowy albo powierzyć poprawienie robót podmiotowi trzeciemu. W związku z powyższym wykonawca wnosi o modyfikacje zapisu w  § 7 ust. 1 umowy w sposób zgodny z zasadami kodeksu cywilnego tzn. poprzez zmianę spójnika i/lub użytego po słowie „odstąpić” na „albo”.

Zamawiający odpowiada:

Uprawnienia określone w par. 7 ust. 1 mają charakter alternatywny, przy czym jest to alternatywa rozłączna. W celu doprecyzowania wzajemnej relacji uprawnień Zamawiający przychyla się do wniosku i zmienia w tym zakresie zapis na: „(…) Zamawiający może od umowy odstąpić albo powierzyć poprawienie albo dalsze wykonanie robót innej firmie lub osobie na koszt Wykonawcy”. Zmiana dotyczy zamiany zwrotu „i/lub” na „albo”

Pytanie 17:

Wykonawca zwraca się z prośbą o potwierdzenie, iż Zamawiający przewiduje wyłącznie naliczanie kar umownych za przekroczenie terminów realizacji przedmiotu umowy czyli 05.01.2011r., nie przewiduje kar umownych za przekroczenie terminów pośrednich.

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający potwierdza, iż przewiduje możliwość naliczania kar umownych wyłącznie za opóźnienie w wykonaniu przedmiotu umowy i uchybienie terminowi końcowemu, tj. 05.01.2011 r. Nie przewiduje naliczania kar umownych za uchybienie innym terminom, niż termin końcowy wykonania robót. 

Pytanie 18: 

Wykonawca wnosi o wykreślenie zapisu zawartego w pkt. III ppkt 1.17  „Wszelkie ustalenia dotyczące kontraktu Wykonawca ma obowiązek prowadzić w formie pisemnej z zachowaniem terminów Kpa.” Umowa, na podstawie której  wykonawca realizuje roboty budowlane jest umową cywilnoprawną.. Kpa zaś i zawarte w nim terminy stosuje się w postępowaniu prowadzonym w oparciu o przedmiotową ustawę przed organami administracyjnymi, procedura administracyjna nie dotyczy realizacji zobowiązań cywilnoprawnych. 

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający przychyla się do wniosku  i  zmienia  brzmienie III ppkt 1.17 na: „Wszelkie ustalenia dotyczące kontraktu Wykonawca ma obowiązek prowadzić w formie pisemnej” czyli skreślić „z zachowaniem terminów Kpa”

Pytanie 19:

Wykonawca wnosi o wykreślenie  w pkt III ppkt 6.4  zapisu – „… oraz w okresie rękojmi”  - wykonawca udziela rękojmi na wykonane roboty,. Rękojmia to odpowiedzialność za wady i usterki zaistniałe w realizowanych przez dany podmiot robotach. Nie jest podstawą do ponoszenia odpowiedzialności za zdarzenia zaistniałe na terenie zrealizowanych robót w okresie rękojmi. Ponadto wykonawca podnosi, iż nie może odpowiadać  za  zdarzenia zaistniałe na drodze po chwili zakończenia robót, gdyż nie ma prawa do dysponowania  odcinkiem drogi, nie decyduje o jej eksploatacji i nie ma wpływu na zdarzenia zaistniałe na drodze po zakończeniu robót.

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający przychyla się do wniosku Wykonawcy i wykreśla w pkt. III ppkt. 6.4 zapis 

„… oraz w okresie rękojmi”  

Pytanie 20: 

Wykonawca wnosi o wykreślenie pkt III ppkt 6.5  - wykonawca nie jest odpowiedzialny za stan utrzymania dróg i ich eksploatację. Jest to obowiązek ustawowy zarządcy drogi. W związku z powyższym wykonawca nie może przyjąć odpowiedzialności za skutki niewłaściwego utrzymywania drogi przekazanej Zamawiającemu. Wykonawca odpowiada w tym zakresie wyłącznie za zdarzenia mające miejsce w trakcie wykonywania robót. 

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający zgadza się ze stanowiskiem Wykonawcy . Wykonawca odpowiada wyłącznie za zdarzenia mające miejsce od dnia protokolarnego przekazania odcinka drogi do realizacji  do dnia protokolarnego odbioru.

Pytanie 21:

Dotyczy przedmiaru robót – roboty drogowe – poz. kosztorysowa 2. Czy jednostką miary rozbiórki krawężników nie  powinien być m a nie m²?

Zamawiający odpowiada:

W przedmiarze robót poz. nr 2 winno być „mb” a nie jak mylnie podano m2 

Pytanie 22:

Z  jakiej kostki należy wykonać ściek przykrawężnikowy i czy  ilość kostki z której należy wykonać ten ściek uwzględniona jest w pozycji przedmiarowej?

Zamawiający odpowiada:

Ściek przykrawężnikowy należy wykonać z kostki szarej typu „Holland” w ilości 524,8 m2 i  pomniejszyć  o tę ilość pozycje  przedmiarowe od nr 25 do nr 31.

Pytanie 23:

W § 2 podpunkt 2 w projekcie umowy cena została określona jako wartość ryczałtowa, natomiast w specyfikacji technicznej i drogowej punkt 9 podstawą płatności jest wartość obmiarowa. W związku z powyższym proszę o określenie czy jest to kontrakt obmiarowy czy ryczałtowy?

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający informuje ze zgodnie z projektem umowy i SIWZ Wykonawca określi cenę całkowita oferty brutto jako cenę ryczałtową na podstawie opisu przedmiotu zamówienia i dokumentacji projektowej. Przedmiary robót mają charakter pomocniczy. Cena podana przez Wykonawcę w ofercie nie będzie podlegała zmianom, za wyjątkiem ustawowej zmiany stawki podatku VAT. 

Pytanie 24:

Czy ilość krawężników podana w pozycji przedmiaru „chodnik” jest właściwa? Z rysunku technicznego wynika różnica 282mb.

Zamawiający odpowiada:

Ilości krawężników należy przyjąć jak w przedmiarze. Różnice wynikają ze zmiany zakresu, tj. wyłączenia odcinka ulicy Budowlanych z zakresu opracowania i pozwolenia na budowę.

Pytanie 25:

Czy ilość krawężników podana w pozycji przedmiaru „zjazd” jest właściwa? Z rysunku technicznego wynika różnica 1109mb.

Zamawiający odpowiada:

Ilości krawężników należy przyjąć jak w przedmiarze. Różnice wynikają ze zmiany zakresu, tj. wyłączenia odcinka ulicy Budowlanych z zakresu opracowania i pozwolenia na budowę.

Pytanie 26:

Czy ilość kostki betonowej 8cm podana w pozycji przedmiaru „ścieżka pieszo rowerowa” jest właściwa?  Z rysunku technicznego wynika różnica 1279m².

 Zamawiający odpowiada:

Ilości kostki betonowej należy przyjąć jak w przedmiarze. Różnice wynikają ze zmiany zakresu, tj. wyłączenia odcinka ulicy Budowlanych z zakresu opracowania i pozwolenia na budowę.

Pytanie 27:

Czy ilość obrzeży podana w pozycji przedmiaru „ścieżka pieszo rowerowa” jest właściwa? Ż rysunku technicznego wynika różnica 233mb.

Zamawiający odpowiada:

Ilości obrzeży  należy przyjąć jak w przedmiarze. Różnice wynikają ze zmiany zakresu, tj. wyłączenia odcinka ulicy Budowlanych z zakresu opracowania i pozwolenia na budowę.

Pytanie 28:

Z opisu technicznego i dokumentacji technicznej wynika że rur PCV o śr. zewn.315mm jest 239,0 m natomiast w przedmiarze jest 139 m.

Zamawiający odpowiada:

Ilości rur PCV należy przyjąć jak w przedmiarze. Różnice wynikają ze zmiany zakresu, tj. wyłączenia odcinka ulicy Budowlanych z zakresu opracowania i pozwolenia na budowę.

Pytanie 29:

Jakie są dane techniczne osadników i separatorów użytych do budowy kanalizacji deszczowej?

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający uzupełnia SIWZ o szczegółowe rysunki techniczne separatorów i osadnika. 

Pytanie 30:

Opis w projekcie mówi o wzmocnieniu podbudowy geosiatką, a przekroje normalne/konstrukcyjne i SWIOR tej siatki nie uwzględnia. Czy  należy wliczyć w cenę ofertową geosiatkę, na jakiej powierzchni i o jakich parametrach technicznych?

Zamawiający odpowiada:

Zamawiający informuje, że w opisie do projektu zawarto omyłkowo zapis mówiący o wzmocnieniu podbudowy geosiatką. Zamawiający rezygnuje ze wzmocnienia podbudowy geosiatką.

Z poważaniem



