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Klub Radnych
Platformy Obywatelskiej RP

Do: Sz.P. Wlodzimierz Rasinski
@\ = Przewodniczacy Rady Powiatu Piaseczynskiego

Na podstawie §9 ust. 2, 3 i 4 oraz §30 ust. 1 pkt. 4 Statutu Powiatu Piaseczynskiego
przedstawiamy inicjatywe rozpatrzenia przez Rad¢ Powiatu Piaseczynskiego stanowiska
dotyczacego poselskiego projektu ustawy o ustroju miasta stolecznego Warszawy.

Zwracamy sie z prosbg o przekazanie komisjom problemowym Rady Powiatu
Piaseczyhskiego oraz umieszczenie przedmiotowego Stanowiska w porzadku obrad sesji
Rady Powiatu celem ewentualnego przyjecia. Wezesniej prosimy tez o przekazanie Radnym
Powiatu Piaseczynskiego niniejszego projektu na skrzynki e-meil.

W zalgczeniu przekazujemy projekt uchwaly.
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- projekt —

Uchwalanr ...
Rady Powiatu Piaseczynskiego
Z dnia ...

w sprawie stanowiska dotyczacego poselskiego projektu ustawy
o ustroju miasta stotecznego Warszawy

Na podstawie § 9 ust. 3 Statutu Powiatu Piaseczynskiego stanowigcego zalgcznik do uchwaty
Nr XI1/3/15 Rady Powiatu Piaseczyniskiego z dnia 24 wrzesnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z
dnia 28 pazdziernika 2015r., poz. 8567) Rady Powiatu Piaseczyniskiego uchwala co nast¢puje:

§1

Rada Powiatu Piaseczynskiego przyjmuje stanowisko dotyczace poselskiego projektu ustawy
0 ustroju miasta stolecznego Warszawy.

§2

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.



Stanowisko nr .../2017
Rady Powiatu Piaseczynskiego
zZ dnia ... 2017r.
w sprawie poselskiego projektu ustawy o ustroju miasta stotecznego Warszawy,

§ 1.

1. Rada Powiatu Piaseczynskiego wyraza negatywne stanowisko w sprawie poselskiego
projektu ustawy o ustroju miasta stolecznego Warszawy (druk nr 1259), ktéry wplynat do
Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej w dniu 30 stycznia 2017 roku.

2. Prace nad projektem ustawy zmieniajacej ustrdj kilkudziesieciu jednostek samorzadu
terytorialnego powinny by¢ poprzedzone konsultacjami spolecznymi, z poszanowaniem
podstawowej zasady szacunku wobec prawa w imi¢ stabilnego rozwoju i funkcjonowania
samorzadu.

3. Poselski projekt o ustroju miasta stolecznego Warszawy, narusza ide¢ samorzadnosci i
lamie postanowienia ratyfikowanej przez polski parlament Europejskiej Karty Samorzadu
Lokalnego, ktéra w przypadku zmian administracyjnych gwarantuje mieszkaiicom wyrazenia
swojej woli.

4. Proponowane ograniczenie samodzielnosci gmin, ktére zgodnie z projektem uchwaly majg
by¢ wlaczone do aglomeracji warszawskiej spowoduje zerwanie uksztattowanych juz wigzéw
pomiedzy obywatelem i jego bezposrednim przedstawicielem w samorzadzie lokalnym.
Likwidacja niektérych powiatéw doprowadzi do zniszczenia tradycyjnych i historycznych
wiezé6w miedzy tymi gminami, ktdre znajdg si¢ w projektowane]j aglomeracji warszawskiej a
tymi, ktore do niej nie zostang wiaczone.

5. Przedstawiony projekt ustawy zagraza rozwojowi spoleczenstwa obywatelskiego,
aktywnos$ci spolecznej i wywola w mieszkancach lokalnych wspdlnot samorzadowych
poczucie braku wplywu, zwlaszcza na ksztaltowanie najblizszego swojego otoczenia.

§ 2.
Rada Powiatu Piaseczynskiego uwaza za celowg Scista wspolprace wszystkich samorzadow
obszaru metropolitarnego, celem wsp6lnej realizacji zadafh publicznych ze szczegdlnym
uwzglednieniem transportu oraz komunikacji zbiorowej w zakresie przekraczajacym
kompetencje obecnych jednostek samorzadu terytorialnego przy poszanowaniu ich
odrgbnosci 1 samorzadnosci.

§ 3.
Rada Powiatu Piaseczynskiego apeluje o wycofanie z dalszych prac legislacyjnych
poselskiego projektu ustawy o ustroju miasta stolecznego Warszawy i rozpoczgcie dialogu i
konsultacji celem przygotowania projektu ustawy regulujacej funkcjonowanie warszawskiego
obszaru metropolitalnego zgodnie z uchwalona w 2015 rok ustawg o zwigzkach
metropolitalnych, do ktorych jednostki samorzadu terytorialnego moga przystgpowaé na
zasadach dobrowolnosci i po konsultacji z mieszkanicami.



§ 4.
Rada upowaznia Przewodniczgcego Rady Powiatu do przekazania niniejszego stanowiska do:
1) Prezydenta RP;
2) Prezesa Rady Ministrow;
3) Marszatka Senatu RP;
4) Marszatka Sejmu RP;
5) Eurodeputowanych z wojewoddztwa mazowieckiego;
6) Postow i Senatoréw z wojewddztwa mazowieckiego;
7) Wojewody Mazowieckiego;
8) Samorzadu Wojewddztwa Mazowieckiego;
9) Samorzadéw powiatowych i samorzadéow gminnych z terenu z wojewddztwa
mazowieckiego;
10) Zwiazku Gmin Wiejskich RP;
11) Zwigzku Miast Polskich;
12) Zwiazku Powiatéw Polskich;
13) Zwiazku Wojewddztw RP;
14) mediéw lokalnych.

Przewodniczacy Rady
/-/ Wtodzimierz Rasinski



Uzasadnienie

Wieloletnie do§wiadczenia potwierdzaja, ze ustrdj Warszawy wymaga modyfikacji. Jednak
takie zmiany nie moga by¢ przeprowadzane bez konsultacji z Mieszkancami, samorzadami
czy organizacjami spotecznymi.

Zgloszony poselski projekt ustawy o ustroju miasta stolecznego Warszawy jest zbyt
ogoblnikowy i nie wyjasnia szeregu spraw, ktore beda podstawg przyszlego funkcjonowania
metropolii, zwlaszcza w sytuacji tworzenia jej wraz z likwidacjg i przeksztalceniami
istniejacych  obecnie  jednostek  samorzadu terytorialnego.  Stabilno$¢  struktur
administracyjnych panstwa ma szczeg6lng warto$¢. Korekty obowigzujacego obecnie
podziatu terytorialnego wymagaja szeroko rozumianych konsultacji i akceptacji spoleczne;.

Samorzad terytorialny stanowi wyjatkowa warto$¢ w demokratycznym systemie wiadzy. Jest
formalnym potwierdzeniem idei subsydiarnosci i decentralizacji wladzy w panstwie oraz w
praktyce realizuje postulat udziatu wspélnot lokalnych w stanowieniu o swoich prawach. Od
momentu powstania, samorzad terytorialny umacnia swoja pozycj¢ stajac si¢ gwarantem
stabilnego  rozwoju  gospodarczego regiondw oraz fundamentem  budowania
aktywnosci obywatelskiej. Istota samorzadno$ci lokalnej jest zarzadzanie sprawami
lokalnymi przez samych mieszkancéw. Wiadze lokalne stanowia ich reprezentacjg, a wiec
ich organizacja i miejsce w ustroju panstwa sg srodkami do osiggnigcia celu podstawowego —
zaspokojenia jak najszerzej rozumianych potrzeb spotecznosci lokalnych. Aby bylo to
mozliwe samo spoleczefistwo winno si¢ przeksztalcié, wykorzystujac mozliwosci, jakie mu
daje panstwo demokratyczne.

Nalezy tez zwr6ci¢ uwage, ze wszelkie wyzwania, sprawy i problemy ponadlokalne, takie jak
komunikacja 1 transport zbiorowy, duze inwestycje infrastrukturalne, szkoly
ponadpodstawowe itp., wskazywane dzi$ jako argumenty przemawiajace za wprowadzeniem
aglomeracji, sa mozliwe do rozwigzania w ramach istniejgcych przepiséw, na bazie
obowigzujacej ustawy metropolitarnej z 2015 roku. I ze juz dzi$ sg rozwigzywane na zasadach
partnerskich, np. poprzez umowy i porozumienia o wspolpracy miedzy samorzadami
dotyczace choéby wspdlnego biletu, bez likwidowania jednych i tworzenia innych struktur
samorzadu terytorialnego.

Majac powyzsze na uwadze oraz tre$¢ zaproponowanego stanowiska przyjecie go nalezy
uzna¢ za konieczne.



