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 Piaseczno, 9.10.2015 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY


Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych                                         (t.j. Dz. U. z 2013, poz. 907 z późn. zm.), Powiat Piaseczyński – Starostwo Powiatowe w Piasecznie, zwany dalej Zamawiającym, informuje o wyniku postępowania o zamówienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartości nieprzekraczającej kwoty określonej w przepisach wydanych na podstawie art. 11     ust. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych pn. „Dostawa oraz montaż sprzętu sportowego i wyposażenia sali gimnastycznej w Górze Kalwarii”

W niniejszym postępowaniu wpłynęł0 6 ofert:
	Lp.
	Nazwa i adres Oferenta
	Kryterium: cena brutto
	Ilość punktów
	Kryterium:

Skrócenie terminu realizacji o:
	Ilość punktów
	Łączna ilość punktów

	1
	POLSPORT S.A.
ul. Wyzwolenia 59

43-300 Bielsko-Biała
	135.092,45 zł
	85,45
	0 dni
	0
	85,45

	2
	PESMENPOL Sp. z o. o.

ul. Juliusza Słowackiego 75A

32-400 Myślenice
	132.717,00 zł
	86,98
	10 dni
	10
	96,98

	3
	Sport Transfer Karolina Bałuk

Jawornik 564

32-400 Myślenice
	156.732,75 zł
	-
	10 dni
	-
	Oferta odrzucona

	4
	S-K SPORT Sp. J.

S. Gulina; K. Łuszcz

ul. Siemieńskiego 14

35-203 Rzeszów
	136.549,00 zł
	-
	5 dni
	-
	Oferta odrzucona

	5
	Interplastic Roger Źółtowski

ul. Gdyńska 45, Tuchom
80-209 Chwaszczyno
	134.130,27 zł
	-
	5 dni
	-
	Oferta odrzucona

	6
	FATIS „POLSPORT” 

Sp. z o. o., ul. Kard. Stefana Wyszyńskiego 13

05-530 Góra Kalwaria
	128.264,40 zł
	90
	10 dni
	10
	100


Wybór oferty najkorzystniejszej:
Zatwierdzono wybór oferty najkorzystniejszej, tj. ofertę firmy FATIS „POLSPORT”  Sp. z o. o., ul. Kard. Stefana Wyszyńskiego 13, 05-530 Góra Kalwaria
Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej:
Wybrana oferta spełnia wymagania specyfikacji istotnych warunków zamówienia i uzyskała najwyższą liczbę punktów w danych kryteriach.

Uprzejmie informuję, iż w wyniku ww. postępowania Zamawiający odrzucił ofertę nr 4 Wykonawcy S-K SPORT Sp. J., S. Gulina; K. Łuszcz, ul. Siemieńskiego 14, 35-203 Rzeszów oraz ofertę nr 5 Wykonawcy Interplastic Roger Źółtowski, ul. Gdyńska 45, Tuchom, 80-209 Chwaszczyno na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm.) zwaną dalej „ustawą Pzp”, ponieważ ww Wykonawcy nie złożyli wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny do upływu wyznaczonego terminu na składanie tychże wyjaśnień. 
Zamawiający w dniu 22.09.2015 r. pismem nr ZPU.272.34.7.223.2015 (dot. Wykonawcy S-K SPORT Sp. J.) oraz pismem nr ZPU.272.34.8.224.2015 (dot. Wykonawcy Interplastic Roger Żółtowski) wezwał ww Wykonawców na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp o udzielenie wyjaśnień dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny w terminie do  dnia 24.09.2015 r. do godz. 14.00. 
Wykonawca SK-SPORT Sp. J.  zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy Pzp potwierdził otrzymanie dnia 23.09.2015 r. ww pisma na wskazany nr faksu w piśmie, Wykonawca Interplastic Roger Żółtowski również potwierdził otrzymanie dnia 22.09.2015 r. ww pisma na wskazany nr faksu w piśmie. Wykonawcy, w wyznaczonym terminie nie złożyli tychże wyjaśnień. Stwierdzić jednak należy, iż zgodnie z dyspozycją art. 90 ust. 3 ustawy Pzp, zostało przewidziane obligatoryjne odrzucenie oferty w przypadku niezłożenie wyjaśnień przez wezwanego Wykonawcę. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwoławczej przy Prezesie Urzędu Zamówień Publicznych z dnia 10 października 2014 r., sygn. akt KIO 2003/14, „złożenie wyjaśnień z uchybieniem terminu wyznaczonego przez zamawiającego jest tożsame w skutkach z ich brakiem i stanowi odrębną przesłankę odrzucenia oferty wykonawcy na podstawie art. 90 ust. 3 w zw. z art. 90 ust. 1 ustawy Pzp.”

Zaznaczyć należy, iż niezłożenie wyjaśnień w zakresie rażąco niskiej ceny w wyznaczonym terminie, należy traktować jako niezłożenie wyjaśnień, i to nawet wtedy, gdy Wykonawca wraz z wyjaśnieniami prześle informacje o przyczynach opóźnienia. Formalizm postępowania charakterystyczny dla zamówień publicznych wymaga, aby wszystkich obowiązywały te same zasady, bez żadnych wyjątków. Tylko tak bowiem można zapewnić równe traktowanie Wykonawców i przejrzystość w postępowaniu.
Zamawiający jednocześnie informuje, iż ofertę nr 5 Wykonawcy Interplastic Roger Żółtowski odrzucił również na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ponieważ jej treść nie odpowiada treści SIWZ. 

W części III SIWZ (Opis przedmiotu Zamówienia) Zamawiający w punkcie 3 Siatkówka – boisko główne oraz punkcie 4 Siatkówka – trzy boiska treningowe wymagał „Słupki do siatkówki, aluminiowe, profesjonalne, wielofunkcyjne z naciągiem wewnętrznym blokowanym mimośrodowo, płynna regulacja wysokości siatki (możliwość gry w tenisa, badmintona, siatkówkę damską i męską), profil aluminiowy owalny 70 x120 mm, korbka składana, chowana w słupku”. Wykonawca zaoferował : „Słupki do siatkówki profesjonalne. Wykonane z profilu aluminiowego 80x80 mm w kształcie litery C, lakierowanego proszkowo na kolor czerwony (RAL 3020). Aparat napinający dwuczęściowy, blokowany mimośrodkowo, w całości ukryty wewnątrz profilu. Konstrukcja aparatu napinającego umożliwia płynną regulację wysokości siatki w zakresie 106-250 cm, do daje możliwość używania słupków także do gry w tenisa i badmintona. Korba w komplecie.” W związku z powyższym treść oferty Wykonawcy nie odpowiada treści SIWZ.
Uprzejmie informuję, iż Zamawiający odrzucił ofertę nr 3 Wykonawcy SPORT TRANSFER Karolina Bałuk na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ponieważ jej treść nie odpowiada treści SIWZ. 

Zgodnie z zapisem Cz. III SIWZ (Opis przedmiotu zamówienia) Zamawiający żądał od oferenta przedstawienia m. in certyfikatu na:
	Koszykówka - kosze najazdowe na boisku głównym

	Profesjonalny kosz najazdowy o wysięgu 3,25 m, składany z regulacją wysokości konstrukcji -  możliwość gry w  koszykówkę dla dzieci; tablice wykonane ze szkła bezpiecznego 105 x 180 cm, obręcz uchylna, miękkie osłony tablicy i konstrukcji, siatka, o dopuszczalnym obciążeniu do 750 kg/m2, wymagany atest FIBA, o dopuszczalnym obciążeniu do 750 kg/m2


Zamawiający wymagał załączenia do oferty wymienionych w opisie certyfikatów lub atestów. Certyfikaty, atesty mają być wystawione przez niezależną jednostkę uprawnioną do wydawania tego rodzaju zaświadczeń. Dokumenty te mają być opisane w sposób nie budzący wątpliwości, do jakich z elementów wyposażenia są dedykowane. 
W ofercie  Wykonawca wykazał tylko jeden certyfikat EHF na bramki do piłki ręcznej za zgodność z oryginałem wraz z tłumaczeniem. Natomiast brak było atestu FIBA na kosze najazdowe za zgodność z oryginałem wraz z tłumaczeniem. 
Zgodnie z zapisem Cz. I SIWZ  ust. 11.3. pkt 1 i 2 wszystkie dokumenty winne być złożone w oryginale lub kopii potwierdzonej przez Wykonawcę za zgodność z oryginałem oraz dokumenty sporządzone w języku obcym, winny być złożone wraz z tłumaczeniem na język polski.
W związku z powyższym Zamawiający w dniu 28.09.20125 r. pismem nr ZPU.272.34.11.232.2015 wezwał Wykonawcę SPORT TRANSFER Karolina Bałuk do uzupełnienia dokumentów tj. atestu FIBA poświadczonego za zgodność z oryginałem wraz z tłumaczeniem.
Wykonawca uzupełnił ww certyfikat/atest FIBA w wyznaczonym terminie na kosze najazdowe, natomiast nie uzupełnił tłumaczenia tego dokumentu, wymagany dokument nie został uzupełniony w wyznaczonym terminie tj. do dnia 02.10.2015 r.
Wykonawca dołączył również certyfikat zgodności z normą i uprawniający do oznaczania wyrobu znakiem bezpieczeństwa, certyfikat wydany przez Instytut Sportu Zespół Certyfikacji nie jest dokumentem, którego Zamawiający wymagał, nie jest certyfikatem/atestem FIBA.  Zgodnie z zapisem Cz. III SIWZ (Opis przedmiotu zamówienia) Zamawiający żądał od oferenta przedstawienia certyfikatu/atestu FIBA na kosze najazdowe. 
W związku z powyższym Zamawiający odrzuca tą ofertę na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, ponieważ jej treść nie odpowiada treści SIWZ.

Termin podpisania umowy - zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Jednocześnie proszę o niezwłoczne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma,  poprzez jego odesłanie wraz z Państwa pieczęcią wpływu/potwierdzeniem                 otrzymania i datą wpływu, na numer faksu: 22 756 61 33 lub na adres mailowy: zamowienia@piaseczno.pl
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